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Amikor olyan kdnyvet veszink a kezilinkbe, melynek szerves része az apa és fia kdzti viszony,
s amikor elhagyott gyermekr6l van szé, arra szamitunk, hogy ez a kapcsolat kevéssé lesz
hangsulyos, s a kapraztatni kivano tértének életbdlcsességgel feldusitva elveszitik hiteliket, mi
tébb, vilaghoz kbdzeliséglket, s az élvezetességet. A Kamufelhd esetében azonban masrél van
sz6. Szabo Tibor Benjamin novellaskoétete kiléndsen 6szinte kbnyv, ami hijan van az apai
felvagéssagnak vagy az 8nz6 fantazialasnak. Eletbdlcsességek tarkitjak ugyan a kdtetet, am
ezek belesimulnak a kdnyv szdvetébe, nem kelnek 6nalld életre. Sokkal inkabb csendes
meglatasok vagy humoros térténetek mélyebb spektrumai felé térténd kitagitasokként
funkcionalnak. A tanité szandék tehat nem elhanyagolhatd azonban a felvonultatott leltar céljat
nem jelélhetjik egyedil a megszdlitott beavatasdban. A széveg téméja sokkal inkabb az
dnmagunkkal valé szembenézés. Felndvés, kidbrandulas, kdzény. Es konstatalasa annak, hogy
kialakul foléttiink egy kamufelhd. A kdnyvet olvasva ezt a kamufelh6t tapogatjuk ki, s a sokszor
ismeételt ,Majd rajéssz!” hangsoru mondat huszadik olvasédsa utan ismerjik fel: nem biztos, hogy
véletlenul halljuk ennyiszer ezt a széveget. Egyszerre taldlkozunk az apaszerep imitaldsaval és
parodizalasaval, s egyszerre kertlink hatasa ala.

Apad a falusi gyerek, apad a hds, apad a szerelmes, apad és anyad. Apad, aki elhagyja
anyadat, apad, aki kiabrandult. A kétetben egyes szam harmadik személyben sz6l 6nmagardél a
megszolitd, egyszerre hoz kdzel (apa) és tavolit el (E/3). Mindvégig: apad. ,Csak ahol te vagy —
ott nincs” (9.), de minden térténet kiindulépontja te vagy: a megszdlitott, az elhagyott gyermek.
A hdtlen apak kdnyvének fontos része a fid, akit nem latunk, viszont az elbeszélésben
kitlintetett szerepe van. Egyes szévegek kiemelten reflektalnak a megszélitottra. A gyermek
szamara feltehet6en ismeretlen dolgokat irnak le hosszabban, egyszertibben (pl. ,Nagyon szar,
gyogyszert is szedett r4 apad évekig, meg egyszer lenyelt egy vastag gumicsdévet, hogy bele
tudjanak nézni oda, ahol a gbrcs szokott lenni” [7.]). A fiu kiemelt szerepénél talan fontosabb a
kdnyv 6nleleplezé aspektusa. Oszinte és nagyvonalt kényv: mindent elmond, de csak
vaganyan, sallangok nélkil. Nem elndieskedve. Férfias tdrténetek, néha liraian, néha
megmondodsan azok.

Az elbeszélések a f6hds altalanos iskolas éveitdl indulnak, és kérllbelll a harmincéves koraig
terjednek. A megjelenitett életkor parhuzamos az elbeszélésmadddal, a kényv elején Iényegesen
tbb humorral és lazasdggal taldlkozunk. Ennél a résznél hangsulyosabbak az események,
mint az altaluk artikulalt nihil, mig a késébbiekben nagyobb szerepet kap az egyes szereplék
viszonya, a ki nem mondott dolgok jelenvalésaga és a kiabrandultsag. A Kamufelhé homogén
kétet, a felnGtté valas folyamata finoman vonul végig a kényvén. Az egyneml(iség ellenére

2/4



MECHIAT ZINA

mégis kijeldlhetliink néhany hatérpontot, ami alapjan elkilénithetjik az egyes egységeket. Az
elsé rész talan a

Baszomka megaldasa

cimd (38.) szbéveggel ér veget, amiben kicsucsosodnak az eddigi szévegek jellemzéi. A
kivételes humoru széveg egyszerre elgondolkodtatd és szérakoztatd, s egyben cinkossagot is
vallal az olvaséval: ki ne kacsintana 6ssze egy tizenhét éves masnapos szereplével, aki forgd
gyomorral és teljes dezorganizaltsaggal vesz részt egy keresztelén? A vilagbél vald

addddan (mar megélt térteéneteket mesél az elbeszéls, nem a gyermekkori naivitas, hanem a
felnéttkori pesszimizmus a jellemzg), azonban a személyiségvalsdg itt jelenik meg el6szér a
legkézzelfoghatobban: ,Elveszett vilag. Vagy akkor se |étezett, csak apad latta ilyennek. Hidba.
Mert ez, ez a valami ami nincs — ez néz vissza apadra a tikérbdl. Szar tgy.” (44.)

A masodik egység hozzavetblegesen az Amikor apad a birésagon (74.) cimU szbveqig tart. Ez
a rész a nihil kibontakozasanak terepe, ahol kevesebb humorral, tébb elgondolkozassal
talalkozunk. Kiemelkedik a szévegek kdzul a

Mayjd rajéssz

(62.) cimd iras. A kordbban sokat elhangzott mondat itt cimbe emelve jelenik meg, s a
szdvegbdl kidertl, hogy mire kell rajénni, mi az, ami a gyermek szamara ismeretlen, mi az, ami
a vildgra nézésben a legnagyobb valtozast hozza. A tény: ,hogy kih(l minden” (Uo.). Ezt a
kin(ilést a Hrabalra emlékeztet6 térténetmondassal s az amerikai minimalizmusra hasonlité
letisztultsaggal szemlélteti a beszelb. Torténetek az Alféldrdl: vidaman indulnak, realisan
végzbdnek. Lassan mindbdl elpérolog az idill, és a bizakodas: ez most mas lesz, kih(ilés
kizarva. Tipikus karakterek, egy csokorba rendezve; a hittantanarng, ,akit nem nyomott 6ssze
az istenhit” (63.), s aki szentimentalista és romantikara vagyik, a frigid dzsudéds és a szerelme, a
kedves pultos és a szeretd, akiknek a tdérténete nemi betegséggel és eltavolodassal ér véget.
Minden kihdil, vagy tdn nem is volt igazibdl meleg, csak képzeltik. Csak a kamufelhd
melegitette meg 6ket. Erre kell rajonni.

Az utolsé egységre leginkabb a minimalizmus, a térténetek redukéltsaga, a kapcsolatok
el6térbe helyezése jellemzd. Kevesebb anekdotaval, kevesebb humoros résszel taladlkozunk, s
csupan a legszikségesebb informacidkat kapjuk. Nincs mellékvagany, nincs mellébeszélés. A
leghangsulyosabban ezt a f6hés egy nével folytatott viszonyanak leirasakor latjuk. Az eddig
elbeszélt kiabrandultsag mar nem téma, hanem stilus, hangulat, ami atjarja a szévegeket. Ha
humorral talalkozunk, az sokkal fanyarabb, mint korabban, ha felismerést olvasunk, révidebben,
kifejtetlenebbdl kerll elénk. Mindazondltal ez a nihil nem szomorusagot vagy szenvedést sugall,
nem kezdjik sajnalni a szerepl6ket, s nem érzink vilagfajdalmat. Ahogy a f6hés sem: csak
megvonja a vallat, ez van. A falusi miliébdl, korai hdzassagbdl, monoton munkabal sikerdlt a
kitbrés, de a megszokottsag, €s a jelentéktelenség tapasztalata megmaradt. Ebbél az
egységbdl kissé kilég az lgy volt apad a kurvékkal, ahol a f6hés hésiesen
kiall elvéért egy strici ellen, és nem fogadija el egy bordélyhaz vezetését, mert: ,Nem baszok.
[...] — Halni szoktam. Akit megkivanok, azzal.” (88.) Ismét cinkossagot tapasztal az olvasé, és
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élvezettel nézi végig, ahogy a nyilvanoshaz tulajdonosanak fejét minestrone levesbe déngdli
h&slnk. A kicsit irredlis, de annal szérakoztatdbb térténetet sz6 nélkil elhisszik, még akkor is,
ha a tébbihez képest kissé kiszinezettnek tlnik. Ez a felnagyitas, tupirozas nem zavaré; ahogy
az olvaso kdzdsséget vallal, a kdzényben felismeri a tipikus karaktereket, térténeteket,
k6zb6sségeket, ugy ismeri fel a vagyat, amit mindenki dédelget: hdssé valni, féldbe déngdéini az
erkdlcstelent. Apad héssé valt.

Szabd Tibor Benjamin kotete élvezetes olvasmany. Nem kivan nagy igazsagokat elmondani,
sem pedig filozéfiai mélységekbe mertilni. Térténeteket mesél, szérakoztat. A kényv
legnagyobb pozitivuma az erés hangulat, ami belengi a szévegeket, és az olvasét sem kertili el.
Gyengébb tulajdonsaga a kényvnek azonban, hogy némely széveg nem mond Ujat a tébbihez
képest, s az egymas mellé helyezett hasonlé stilusu és targyu szévegek helyenként unalmassa
valnak. Athidalja ezt azonban a fent emlitett humor, ami visszarabolja az elkalandozott olvasé
figyelmét. A szbvegeken érezhetd, hogy a szerz6 nem csupan szepird, de szerkeszt is. A Kam
ufelhé

jol megirt kotet, gérdulékeny olvasmany, nosztalgikus és nosztalgiat ébresztd iras.
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